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USNESENI

Okresni soud v Jablonci nad Nisou rezh odl dne31. fijna 2016 ptedsedou senatu

Mgr. Josefem Juklem ve véci péée o nezletilého D [ |, mar.[  }.2004,
zastoupeného koliznim opatrovnikem Statutdrnim méstem Jablonec nad Nisou - odd¢lenim
socialné pravni ochrany déti, syna | | L nar.i , bytem |

{ [a [f |, nar. | , bytem!

|, v Fizeni o ndvrhu otce na zménu vychovy a vyZivy nezletilého
| a v Fizeni 0 ndvrhu otce na uloZeni povinnosti matce nezletilého D| |
sdélit vie podstatné, co se tykd ditéte a jeho zdjmii, o navrhu otce na narizeni predbézného
opatfeni,

takto:
Navrh otce pana | |, nar. ], na nakizeni predbéiného
opatieni, kterym bude rozhodnuto, Ze nezletily D| k, nar.| j2004, po dobu,
kdy bude v péci otce a bydlet na adrese | I | } bude navSstévovat

Zakladni Skolu Skalova v Turnové, se zamita.

Oduvodnéni

Okresnimu soudu v Jablonci nad Nisou byl dne 24.10.2016 dorucen navrh otce
nezletilého D] |, nar. 12004, na nafizeni pfedbéZného opatfeni, kterym se
domahd rozhodnuti, Ze nezletily syn D[] po dobu, kdy bude v jeho péci a bydlet na adrese
| |, bude navstévovat Zakladni Skolu Skalova v Turnové. V odivodnéni
navrhu uvadi, Ze Okresni soud v Jablonci nad Nisou usnesenim ze dne 03.10.2016 ¢€.j. 30 P
35/2015-237 upravil poméry nezletilého D[__] tak, Ze matka ma predat nezletilého do jeho
péce. Matka tak ucinila, soucasné vSak odmitla, aby nezletily navstévoval Skolu v mist€ svého
bydlisté. Nuti nezletilého dojizdét do Skoly vzdalené 29 km od bydliste, tj. do Zakladni Skoly
Jablonec nad Nisou — Kokonin. To by pro nezletilého D[] znamenalo jednu hodinu jizdy
autobusem tam a jednu hodinu jizdy autobusem zpét, pfic¢emz by musel 4x pfestupovat. Navic
by nestihl zacatek vyuCovani, jelikoz by pfijel do Skoly v 07.56 hodin a vchod do $koly se
zavira v 07.45 hodin. Proto nezletilého D[___|do Skoly i ze $koly vozi kazdy den autem, coZ
pro n¢ho znamena zna¢né pracovni omezeni. Ma za to, Ze rozhodnuti matky je v pfimém
rozporu se zajmy nezletilého If___], ktery si pieje chodit do Zakladni $koly Skalova Turnov,
ktera se nachézi asi 6 km od jeho bydlist&. Nesouhlasi, aby D[] navst&voval Zakladni §kolu
Jablonec nad Nisou — Kokonin, protoze nikdy k tomu nedal souhlas. D[] byl do této Skoly
pfihla$en bez jeho v€domi a tudiZ i bez jeho souhlasu. Nedal k tomu souhlas tak, jako nemohl
dat souhlas k Zddnému zasadnimu rozhodnuti tykajiciho se nezletilého Davida. Matka vzdy
Cinila vSechna zdsadni rozhodnuti (volbu 1ékatti atd.) i bez jeho védomi, pti¢emZ dodnes
odmita poskytovat informace i pfes rozhodnuti soudu. Pokud jeho ndvrhu nebude vyhovéno,
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pak poZzaduje, aby matka hradila alespori finan¢ni naklady na dopravu nezletilého do Zakladni
Skoly Jablonec nad Nisou — Kokonin. NepoZaduje po matce zadné vyzivné, ale neni pfipustné,
aby matka trvala na zbyte¢nych nakladech spojenych s nezletilym.

Podle ust. § 102 odst. 1 o.s.f. je-li tfeba po zahdjeni Fizeni zatimné upravit poméry
ucastniki nebo je-li po zahdjeni fizeni obava, ze by vykon rozhodnuti v fizeni posléze
vydaného mohl byt ohroZen, miZe soud nafidit ptedbézné opatieni.

Podle ust. § 102 odst. 3 ve spojeni s ust. § 75¢ odst. 1 o.s.F. pfedseda senatu nafidi
usnesenim pfedbézné opatieni, jestlize bude prokazano, Ze je tfeba, aby byly zatimng
upraveny poméry ucastniki, nebo Ze je tu obava, Ze by vykon soudniho rozhodnuti byl
ohroZen, a jestlize budou alesponi osvédCeny skuteénosti, které jsou rozhodujici pro uloZeni
povinnosti pfedb&Znym opatfenim.

Podle ust. § 75c odst. 4 o.s.f. pro pfedbézné opatfeni je rozhodujici stav v dob&
vyhlaSeni (vydéani) usneseni soudu prvniho stupné.

Podle ust. § 76 odst. 1 pism. e) o.s.F. pfedb&znym opatfenim muiZe byt U¢astnikim
uloZeno zejména, aby néco vykonal, né¢eho se zdrzel nebo néco snasel.

Z obsahu opatrovnického spisu je zjistovano, Ze otec nezletilého dne 05.02.2015
podal zdej$imu soudu pisemné podani oznacené jako navrh otce na tipravu styku s nezletilym,
jimz se domdhal vydéni rozsudku, kterym bude upraven jeho styk s nezletilym synem a déle
se domahal ulozeni povinnosti rodi¢im nezletilého bez zbyte¢ného odkladu informovat
druhého rodi¢e o viem podstatném tykajici se nezletilého. Okresni soud v Jablonci nad Nisou
rozsudkem ze dne 30.03.2015 ¢&j. 30 P 35/2015-37 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu
v Usti nad Labem — pobocka v Liberci ze dne 22.10.2015 ¢.j. 29 Co 232/2015-75 upravil styk
otce s nezletilym DJ ], nebylo vSak rozhodnuto o navrhu na uloZeni povinnosti
rodi¢im podat druhému z rodi¢ti informace o nezletilém. O tomto navrhu otce bylo naposledy
jedndno pfi Ustnim jednani pfed soudem dne 12.09.2016. Pfi ustnim jednani otec nezletilého
do protokolu podal nédvrh na zménu péle a vyzivy nezletilého D[ | stim, Ze
nezletily bude svéfen do jeho vyluéné péce a matce nebude vyzivné uréeno. Matka nezletilého
D[] pfi jednani navrhla, aby do koneéného rozhodnuti ve vé&ci byl nezletily ve vyluéné
pé¢i otce a ona bude mit upraven styk ve stejném rozsahu, jak tomu bylo doposud u otce.
Jednani bylo odrofeno na neurcito za uéelem vypracovani znaleckého posudku z odvétvi
détské psychologie a doplnéni o dalsi diikazy. Nasledné& otec nezletilého podal navrh na
nafizeni pfedb&Zného opatfeni, kdy pfedseda sendtu vyhovél navrhu a usnesenim ze dne
03.10.2016 ¢.j. 30 P 35/2015-237 naiidil pfedb&zné opatieni, kterym matce nezletilého ulozil,
aby na dobu do pravomocného rozhodnuti soudu o ndvrhu otce na zménu pomérii ve vychové
a vyzivé nezletilého ditéte odevzdala nezletilého D[] do péle otce. VyZivné nebylo matce
ur¢eno a otec neni povinen platit matce soudem stanovené vyzivné na nezletilého O |
Zaroveni byl pfedb&Znym opatfenim upraven rozsah styku matky s nezletilym Davidem tak, Ze
je opravnéna stykat se s nezletilym synem kazdy vikend v sudém tydnu v roce v dob& od
patku 17:00 hodin do nedéle do 17:00 hodin, v dobé letnich Skolnich prazdnin po dobu &tyi
tydnt s tim, Ze pfesny termin prazdninového styku je matka povinna sdélit otci doporuéenym
dopisem nejpozdéji do 15.02. kazdého roku, v kazdém roce v dob& vanoénich prazdnin od
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27.12. od 09:00 hodin do 01.01. do 17:00 hodin, v kazdém lichém roce v dobs jamich
prazdnin tak, jak budou vyhlaSeny piislusnym organem pro misto bydlisté nezletilého. a to od
patku 17:00 hodin, ktery prézdnindm predchazi, do nedéle nasledujictho tydne do 17:00
hodin, v kazdém lichém roce v dob& podzimnich prézdnin od prvniho dne prézdnin od 09:00
hodin do posledniho dne prézdnin do 17:00 hodin, v ka?dém sudém roce v dobé
velikono¢nich prazdnin od prvniho dne prazdnin od 09:00 hodin do posledniho dne prazdnin
do 17:00 hodin. Matka nezletilého syna ptevezme a po ukondeni styku ptedd v misté bydlisté
otce, ktery je povinen nezletilého ke styku ¥adn& ptipravit. Usneseni o nafizeni pfedbézného
opatieni nabylo pravni moci dne 25.10.2016.

Predbézné opatteni je nafizovédno z divodu poskytnuti ochrany z4jmil ucastniki za
situace, kdy jsou tyto z4jmy bezprostiedné& ohroZeny a piedstavuje zcela vyjime&né opatieni
odivodnéné mimofadnymi okolnostmi piipadu. Soud zkoums, zda a v jaké mife je nutné
zatimni Upravou zasahnout do pomé&rd v pééi o nezletilé dit, aby bylo odstranéno piipadné
ohroZeni jeho zajmd, pfiemz musi byt alespoii osvédCeny takové skutecnosti, které by byly
rozhodné pro nafizeni pfedb&Zného opatieni v rozsahu, v jakém je navrhovéano. V daném
pripadé piedseda sendtu dospél k zavéru, Ze nejsou bezprostiedns ohroZeny zajmy nezletilého
D[ | Pedevsim je nutné poukézat na doCasny stav v pé¢i o nezletilého D[]
ktery je aktudlné v pé&i otce na zdkladé predb&zného opatieni. Déle je nesporné, Ze zména
Skolského zafizeni je natolik velky zésah do poméri nezletilého ditéte, Ze nelze bez dalsich
zjisténi pfedb&Znym opatfenim naiidit zakladni $kolni dochazku ditéte v jiné Skole. V piipadé
nezletilého D] také musi byt zejména ptihlédnuto k tomu, Ze u nezletilého bylo
diagnostikovano ADHD, je medikovan a dochazi k détskému psychiatrovi. Za shora
popsaneho stavu véci lze fici, Ze nezletily D[] zvykly na tiidni kolektiv a zptisob vyuky a
bez dalich konkrétnich zjisténi nelze vyloudit, e pfipadnd zména Skoly by mohla mit
negativni dopad na jeho psychiku. PfestoZe je dojizdéni nezletilého do Skoly spojené
s mirnymi obtiZemi, dospél piedseda senatu k zavéru, Ze neni v zéjmu nezletilého Ijj
rozhodnout bez daldiho o zmé&n& Skolského zatizeni. S ohledem na shora uvedené skutecnosti
nejsou dany podminky pro nafizeni predb&zného opattent podle navrhu otce, proto z vyse
uvedenych dvodi byl navrh otce na natizeni predb&zného opatfeni zamitnut.

Pouceni: Proti tomuto usneseni /ze podat odvolani ve [hiité do 15 dnéi od dne
doruceni jeho pisemného vyhotoveni prostiednictvim zdejsiho soudu ke
Krajskému soudu v Usti nad Labem, pisemng, trojmo.

V Jablonci nad Nisou dne 31. #{jna 2016
Mgr. Josef Jukl, v.r.
/ predseda senétu
[
za spravnost vyhotoveni: Iveta Zé/ ova



